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INTRODUZIONE 
 
 

Scenario Strategico Attuale:  
 
I l  Comune d i  Grosseto e quel lo  d i  Roccastrada s tanno in t raprendendo azion i  

in tegrate ne l  campo del lo  svi luppo economico industr ia le  e  in  mater ia  d i  

p ian i f icazione in tercomunale.  

Si  r i t iene ut i le  persegui re  lo  s tesso percorso d i  s inerg ia  d i  azion i  comuni  anche 

in  mater ia  d i  p ian i f icazione in tercomunale con la  condiv is ione d i  ob ie t t iv i  

comuni  in  re lazione a l  paesaggio che sono g ià  s ta t i  condiv is i  con 

l ’approvazione d i  un protocol lo  d ’ in tesa tra Regione Toscana, la Provincia di 

Grosseto, i l  Comune d i  Grosseto (GR) e i l  Comune d i  Roccastrada (GR) per  

l ’a t t ivazione d i  forme d i  co l laborazione in  mater ia d i  pred ispos iz ione d i  a t t i  d i  

p ian i f icazione del  ter r i tor io .  

I l  Comune d i  Grosseto,  che ha approvato i l  p iano s t ru t tura le  a i  sens i  de l la  L .R.  

5 /95 e s ta  pred isponendo i l  pr imo regolamento urbanis t ico,  dovrà aff rontare i l  

tema del la  va lu tazione in tegrata secondo le  nuove d ispos iz ion i  leg is la t ive e 

regolamentar i .  

I l  Comune d i  Roccastrada è dotato d i  P iano Strut tura le  redat to  a i  sens i  de l la  

legge reg ionale 16 gennaio 1995,  n .5  (e  success ive modi f iche e in tegrazion i ) ,  

approvato def in i t ivamente con de l iberazion i  de l  Cons ig l io  comunale n.38 de l  8  

lug l io  2000 e n.47 de l  15 set tembre2004 e dotato d i  Regolamento Urbanis t ico 

approvato def in i t ivamente con de l iberazion i  de l  Cons ig l io  comunale n.39 de l  28 

g iugno 2002:  ad oggi  sono in  corso le  operazion i  d i  moni toraggio degl i  e f fe t t i  

previs to  da l l ’a r t ico lo  13  de l la  LRT 1/05.  

 

 
 
 
Proposta di lavoro:  
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Linee Guida su l le  modal i tà  operat ive comunal i  per  l ’e f fe t tuazione del la  

Valutazione In tegrata d i  P ian i  e  Programmi da approvare in  Cons ig l io  

Comunale.  

La proposta s i  inser i rebbe nel l ’ambi to  de l  proget to s t ra teg ico d i  P ian i f icazione 

In tegrata Roccastrada-Grosseto per  l ’aggiornamento de l le  p ian i f icazion i  

comunal i  a l le  normat ive reg ional i  v igent i ,  che le  due amminis t razion i  hanno g ià  

in t rapreso.  

I  due comuni  in tendono persegui re  l ’ innovazione is t i tuzionale in  tema d i  

governo de l  ter r i tor io ,  a t t raverso l ’organizzazione dei  contenut i  e  de i  va lor i  de l  

paesaggio,  come e lemento t ra inante de l la  concorrente azione amminis t ra t iva.   

Su ta le  presupposto s i  incard ina la  condiv is ione del le  modal i tà  operat ive per  la  

ver i f ica d i  sosten ib i l i tà  de l le  azion i  su l  ter r i tor io ,  in teso come bene comune da 

tu te lare per  le  generazion i  fu ture.  

La va lu tazione quant i ta t iva degl i  e f fe t t i  de l  p iano e la  determinazione del le  

condiz ion i  per  la  sosten ib i l i tà  de l le  sce l te  vengono svo l te ,  a  seconda del la  

sca la  d i  in tervento,  su l l ’ in tero terr i tor io  comunale (PS e RU) ovvero in  ambi to  

loca le .  

 
Art. 1 -  Principi Generali  
 
A l la  luce de i  pr inc ip i  enunc iat i  da l la  normat iva europea con la  Di re t t iva 

Comuni tar ia  2001/42CE sul la  “Valutazione degl i  e f fe t t i  d i  determinat i  p ian i  e  

programmi su l l ’ambiente” ,  anche su determinat i  a t t i  d i  governo devono essere 

prodot te  va lu tazion i  in tegrate d i  carat tere ambienta le ,  durante l ’e laborazione 

dei  document i  d i  adozione ed approvazione degl i  organi  competent i ,  ne l  r ispet to  

de l le  autonomie e de i  nuovi  rapport i  t ra  Regione,  Province e Comuni ,  così  come 

ind iv iduat i  da l la  r i forma del  t i to lo  V de l la  Cost i tuzione.   A l  f ine d i  promuovere lo  

svi luppo sosten ib i le ,  a i  sens i  de l l ’a r t .1  de l la  Di re t t iva 2001/42CE ta lun i  p ian i  e  

programmi devono essere va lu ta t i  a t t raverso un processo d i  cons iderazion i  

in tegrate,  con l ’ob ie t t ivo d i  ind iv iduare prevent ivamente g l i  e f fe t t i  s ign i f icat iv i  

su l l 'ambiente che possono avere g l i  s t rument i  previs ional i  in  formazione.  

Anche in  recepimento d i  questa d i re t t iva europea,  la  normat iva reg ionale con la  

LRT 1/2005 “Norme per  i l  governo de l  ter r i tor io”a l l ’a r t .11 ha ind iv iduato 

d ispos iz ion i  genera l i  per  la  Valutazione in tegrata d i  P ian i  e  Programmi degl i  

e f fe t t i  ter r i tor ia l i ,  ambienta l i ,  soc ia l i ,  economic i  e  su l la  sa lu te  umana:  ta le  

va lu tazione è ind ispensabi le  per  promuovere lo  svi luppo sosten ib i le  “de l le  

a t t iv i tà  pubbl iche e pr ivate che inc idono su l  ter r i tor io  medes imo.  A ta l  f ine lo  

svo lg imento d i  ta l i  a t t iv i tà  e  l ’u t i l i zzazione del le  r isorse terr i tor ia l i  ed ambienta l i  

deve avveni re  garantendo la  sa lvaguard ia  e  i l  mantenimento de i  beni  comuni  e  

l ’uguagl ianza d i  d i r i t t i  a l l ’uso e a l  godimento de i  beni  comuni ,  ne l  r ispet to  de l le  

es igenze legate a l la  mig l iore qual i tà  de l la  v i ta  del le  generazion i  present i  e  

fu ture” ,  come sanc i to  da l l ’a r t .1  de l la  legge reg ionale.  

In  a t tuazione del  c .5  ar t  14 de l la  LRT 1/05 è s ta to emanato i l  Regolamento de l  

9  Febbra io  2007,  n .4 /R,  che forn isce cr i ter i ,  la  procedura e le  modal i tà  tecn iche 

per  l ’e f fe t tuazione del la  va lu tazione in tegrata che deve va lu tare in  modo 

compless ivo g l i  e f fe t t i  d i  un determinato p iano su l le  r isorse natura l i  ed 
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essenzia l i  con r i fer imento a l le  temat iche de l la  r isorsa ar ia  (  i l  c l ima,  i l  c l ima 

acust ico e le  v ibrazion i ,  la  luminos i tà)  acqua (  le  prec ip i tazion i  ,  le  acque 

superf ic ia l i  ,  acque sot terranee) suolo,  ecos is temi  de l la  f lora e de l la  fauna,  

paesaggio,  s is temi  tecnolog ic i  e  in f ras t ru t tura l i ,  le  re t i  id ropotabi le  e  de l  gas,  la  

re te  fognar ia  e  g l i  impiant i  d i  depurazione,  i  t raspor t i  pubbl ic i  e  la  v iab i l i tà ,  

energ ia  ed i  campi  magnet ic i ,  s is tema del  verde urbano.   

Gl i  ambi t i  d i  appl icazione del la  V. I .  r iguardano g l i  s t rument i  de l la  p ian i f icazione 

terr i tor ia le  (PIT,  PTC, PS) e g l i  a t t i  d i  governo de l  ter r i tor io  (RU, PA,  PCI ,  P.d i  

set tore) ,  secondo cr i ter i  d i  coerenza ( in terna-esterna,  ver t ica le-or izzonta le)  e   

con un model lo  log ico,  che pone in  sequenza d i re t ta  ob ie t t iv i ,  azion i ,  e f fe t t i  

s t ru t tura l i  ( r isu l ta t i  immediat i ,  impat t i  a  lungo per iodo) .    

 
 
Art. 2 - Oggetto delle linee guida  
 
 
Ind iv iduare un percorso d i  azion i  per  or ientare i l  processo dec is ionale,  in  

funzione dei  r isu l ta t i  o t tenut i  da l le  anal is i  de l le  condiz ion i  d i  par tenza,  

preservando le  r isorse essenzia l i  e  confrontando scenar i  a l ternat iv i  proget tua l i  

con l ’ob ie t t ivo d i  o t t imizzazione prestazionale de l la  qual i tà  degl i  in tervent i  

previs t i  da l  punto d i  v is ta  urbanis t ico ,  arch i te t ton ico,  ambienta le  e  d i  

oppor tun i tà  soc ia le .  

Si  è  operato per  s tandard izzare i l  processo e of f r i re  una gr ig l ia  d i  confronto e 

supporto  a l le  a t t iv i tà  va lu ta t ive,  a  seconda del la  r i levanza del l ’ impat to  e  de l  

conseguente g iud iz io  d i  mer i to .   

La gr ig l ia  d i  confronto è s ta ta  r ipor ta ta  t rami te  schede d i  va lu tazione a l l ’a r t ico lo  

4  de l le  present i  l inee gu ida:  ne l le  schede sono r ipor ta te  per  ambi t i  d i  

va lu tazione o gruppi  d i  r isorse de l le  domande che possono servi re  da gu ida s ia  

per  i  sogget t i  che predispongo g l i  e laborat i  de l l ’a t to  d i  governo de l  ter r i tor io ,  

s ia  per  quel l i  che devono e laborare i  document i  d i  va lu tazione in tegrata,   s ia  

per  g l i  operator i  che dovranno ver i f icare i l  processo d i  va lu tazione in tegrata.   

 
 
Art. 3 - Valutazione integrata 

 
Che cos ’è  la  va lu tazione in tegrata? La va lu tazione in tegrata può essere uno 

s t rumento :  

� per  smontare o rendere p iù  so l ida una dec is ione.  

� per  ind i r izzare verso scenar i  qual i tà  d ’ in tervento su l  ter r i tor io  

� per  la  cost ruzione del la  comunicazione e la  d i f fus ione de l la  conoscenza 

� per  raggiungere ob ie t t iv i  d i  consapevolezza,  t rasparenza,  condiv is ione 

� per  leg i t t imare con a l ternat ive proget tua l i  comparate,  anche previs ion i  

che lo  s t rument i  d i  p ian i f icazione terr i tor ia le  non prevede 

 
La Valutazione in tegrata  garant isce la  compat ib i l i tà  con l ’uso de l le  r isorse 

essenzia l i  de l  ter r i tor io  in  re lazione ag l i  ob ie t t iv i  genera l i  d i  sosten ib i l i tà  

ambienta le ,  ter r i tor ia le ,  soc ia le  e  su l la  sa lu te  umana,  che r isu l tano conness i  a l  

processo d i  p ian i f icazione.  
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I l  processo va lu ta t ivo s i  ar t ico la  a  par t i re  da l l ’anal is i  de l lo  s ta to  de l  ter r i tor io ,  

mediante le  r isu l tanze de l  quadro conosc i t ivo che,  da un la to  descr ive le  

condiz ion i  a t tua l i  ma,  d ’a l t ro  canto rappresenta i l  momento d i  par tenza per  le  

azion i  d i  modi f icazione del  contesto e per  le  t ras formazion i  de l le  component i  

degl i  asset t i  ter r i tor ia l i .   

Gl i  ob ie t t iv i  genera l i  a  cu i  s i  fa  r i fer imento r iguardano essenzia lmente i  temi  

de l la  sosten ib i l i tà  che sono d i re t tamente o ind i re t tamente inc lus i  ne l  processo 

d i  p ian i f icazione e che r iguardano pr inc ipa lmente:  

•  La protezione del  c l ima e de l l ’a tmosfera 
•  La r iduzione del l ’ inqu inamento acust ico 
•  I l  mantenimento de l le  r isorse idr iche 
•  I l  mig l ioramento de l l ’uso de l  suolo con i l  recupero de l la  permeabi l i tà  
•  La promozione del la  qual i tà  urbana mediante i l  potenziamento de l le  

a t t rezzature e degl i  spazi  co l le t t iv i  
•  La tu te la  de l  paesaggio,  de l le  aree protet te ,  de i  parch i  e  de l  verde 

urbano 
•  L ’aumento de l l ’access ib i l i tà  de l la  c i t tà  pubbl ica e l ’ in tegrazione dei  

d ivers i  s is temi  d i  t raspor to  
 
 
 
Art. 4 - Contenuti della valutazione integrata-SCHEDE DI VALUTAZIONE 
 
 
A l  f ine d i  ver i f icare che ne l l ’e f fe t tuazione del la  va lu tazione in tegrata s iano s ta t i  

a f f rontat i  tu t t i  g l i  scenar i  poss ib i l i  anche in  r i fer imento ad ind icator i  

prestazional i  d i  qual i tà  de l la  proget tazione s i  r i t iene ut i le  la  compi lazione de l le  

seguent i  schede d i  va lu tazione.  

 
 
 
 
 

ANALISI DI COERENZA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza 
ai fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 

Commenti 
Note 

1 Valutazione coerenza interna     
1.1 È stata valutata la coerenza con 

l’Regolamento Urbanistico? 
   

1.2 È stata valutata la coerenza con 
l’Piano Strutturale? 

   

1.3 È stata valutata la coerenza con i 
piani di settori comunali? 

   

1.4 Sono cambiati gli scenari di 
riferimento comunali per l’atto 
oggetto di valutazione, rispetto a 
strumenti comunali  non aggiornati 
o non troppo recenti? 

   

1.5 E’ stata valutata la coerenza interna 
dell’atto oggetto di valutazione tra 
gli obiettivi prefissati e agli effetti 
attesi dalla previsione urbanistica? 

   

2 Valutazione coerenza esterna    
2.1 È coerente con PTC    
2.2 È coerente con i piani di settore 

provinciale?( Paino delle Bonifiche, 
delle riserve provinciali, parchi 
ecc…) ecc…) 
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2.3 È coerente con PIT    
2.4 È coerente con i piani di settore 

regionali? ( PAA, Piano Regionale 
di Azione Ambientale, PRS 
Programma Regionale di Sviluppo, 
PIER, Piano d’indirizzo energetico 
Regionale ecc…) 

   

2.5 Sono cambiati gli scenari di 
riferimento sovracomunali per l’atto 
oggetto di valutazione, rispetto a 
strumenti sovracomunali  non 
aggiornati o non troppo recenti? 

   

2.6 È ‘ necessario prendere in 
considerazione le coerenze e /o gli 
effetti con gli strumenti urbanistici o 
di settore dei comuni confinanti? ( 
P.es, Piano di zonizzazione 
acustica, piano strutturale e 
regolamento urbanistico …). 

   

 
 
 
 

ANALISI SOCIALE 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I   inaccettabile 
A  accettabile 
C completo 

 
Risposte 

Commenti 
Note 

3 Valutazione sociale    
 Sono stati ascoltati i bisogni sociali 

dei cittadini residenti nell’area 
interessata dall’atto di governo del 
territorio? 

   

3.1 Con quali strumenti di ascolto?    
3.2 Sondaggi ?rilievi sull’area?    
3.3 Sono stati riportati tali bisogni nella 

progettazione? 
   

3.4 
 

La progettazione ha evidenziato e 
pensato a dei segnali di 
riconoscimento sociale che possano 
integrare il nuovo PDL al contorno 
abitativo ed al resto della città? 

   

 
 

ANALISI NEGOZIALE/FINANZIARIA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai fini 

della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 

Commenti 
Note 

4 Valutazione negoziale/finanziaria    
4.1 Quanto il Comune deve sostenere 

finanziariamente per l’attuazione 
della previsione? 

   

4.2 E’ stata fatta una valutazione di 
stima della valorizzazione del 
patrimonio privato e per contro 
pubblico? 

   

4.3 E’ stata fatta una valutazione ACR, 
analisi costi ricavi privato /pubblico 
sul valore di trasformazione urbana 
dell’area (investimenti immobiliari ,  
perequazione, compensazione 
ambientale ecc…? 

   

4.4 E’ stata fatta una valutazione sulla 
convenienza pubblica tramite ACB, 
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analisi costi benefici privato 
/pubblico? 

 
4.5 
 

E’ stata fatta un’analisi dei flussi di 
cassa sul progetto di paternariato 
pubblico/privato PPP tramite PEF, 
piano economico finanziario ( 
programmi di trasformazione urbana 
che prevedono valorizzazioni 
patrimoniali e affidamento gestioni )? 

   

4.6 È stato valutato quanto costa al 
Comune la manutenzione del verde 
ceduto ?  

   

4.7 C’è un piano delle manutenzioni?    
4.8 E i costi di gestione?    
4.9 Costi di bonifica su terreni ceduti al 

Comune? 
   

4.10 Sono state valutate le opportunità 
costi benefici per il Comune delle 
poste di monetizzazione degli 
standard urbanistici ? 

   

4.10 È’ stata fatta una valutazione costi/ 
benefici  sul meccanismo della 
perequazione prevista dal piano? 

   

 
 
 

ANALISI SULLA SALUTE UMANA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

5 Valutazione sulla salute umana     
5.1 Sono stati evidenziati elementi 

progettuali a sostegno della qualità 
della vita e del tempo libero? 

   

5.2 Progettazione spazi comuni di 
aggregazione sociale, asili di 
quartiere, sale condominiale ecc… 

   

5.3 Sono state adottate scelte di 
mitigazione per risolvere problemi 
evidenziati da soggetti tipo ASL , 
COESO ecc….. 

   

5.4 Sono stati valutati la distanza dai 
presidi sanitari vicini al PDL? 

   

5.5 Sono stati definiti i livelli di rischio 
per la salute  

   

5.6 E’ stato valutato lo stato di 
benessere attuale e futuro della 
popolazione 

   

 
 

ANALISI RISORSA ENERGIA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

6 Valutazione sostenibilità risorse: 
ENERGIA 

   

6.1 Quali sistemi di energie rinnovabili 
sono stati utilizzati e previsti? 

   

6.2 Quali sono le soluzioni progettuali?    
6.3 Le tecnologie previste tengono 

conto del contorno esistente e di 
quello di progetto? 
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6.4 Sono stati utilizzati per esempio, 

solare termico, camini termici, 
fotovoltaici sul tetto o messi in spazi 
condominiali a terra, che non 
introducano rotture disarmoniche 
con il contesto esistente? 

   

6.5 E’ stato previsto un sistema di 
illuminazione pubblica che utilizzi 
lampioni fotovoltaici? 

   

6.6 Sono state previste tecnologie 
innovative volte al risparmio 
energetico come parapetti, finestre 
tegole ecc… realizzate in struttura 
fotovoltaica? 

   

 
 

ANALISI RISORSA ARIA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

7 Valutazione sostenibilità risorse: 
ARIA  

   

7.1 Sono stati valutati gli effetti sull’aria 
derivati dall’aumento del traffico 
dovuto alla nuova previsione? 

   

7.2 Sono stati introdotti sistemi di 
riscaldamento innovativo ? 

   

7.3 Sono state condotte analisi 
sull’aria? 

   

7.4 Analisi sui venti e correnti eoliche 
che potrebbero portare 
sull’insediamento previsto scarichi 
da aree industriali limitrofe? 

   

7.5 Sono state condotte analisi sui 
valori del campo elettrico e 
magnetico? 

   

7.6 Sono stati valutati gli effetti sui livelli 
di inquinamento acustico? 

   

7.7 Sono stati valutati gli effetti sui livelli 
di inquinamento elettromagnetico? 

   

 
 

ANALISI RISORSA ACQUA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

8 Valutazione sostenibilità risorse: 
ACQUA  

   

8.1 Risparmio idrico con la raccolta 
acque meteoriche? 

   

8.2 È stato individuato un sistema 
duale? 

   

8.3 E’ stata valutata la compatibilità con 
le condizioni idrografiche 
complessive? 

   

8.4 E’ stata verificata l’incidenza dei 
prelievi e degli scarichi sui corpi 
idrici? 

   

8.6 Sono state svolte analisi sullo stato 
di qualità dei corpi idrici interessati? 
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ANALISI RISORSA SUOLO 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

9 Valutazione sostenibilità risorse: 
SUOLO 

   

9.1 E’ stato privilegiato il riuso del 
patrimonio edilizio esistente? 

   

9.2 E’ stato impegnato nuovo suolo?    
9.3 Il nuovo impegno di suolo ha 

funzione di uso pubblico per quanta 
percentuale? 

   

9.4 Sono stati presi in considerazione 
scenari alternativi nelle soluzioni 
progettuali adottate ( P.es. 
fondazioni, urbanizzazioni, 
permebilità dei suoli ecc…) in 
relazione alle modifiche delle 
caratteristiche geomorfologiche, 
morfologiche e idrogeologiche del 
suolo e sottosuolo causate dalla 
nuova previsione? 

   

9.5 Sono stati presi in considerazione 
scenari alternativi nelle soluzioni 
progettuali adottate i fattori di 
rischio correlati dalla previsione ai 
probabili effetti idraulici, franosi, 
sismici ecc…. 

   

 
 
 

ANALISI RISORSA FLORA, FAUNA E ECOSISTEMI 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

10 Valutazione sostenibilità 
risorse: 
FLORA , FAUNA E ECOSISTEMI  

   

10.1 E’ stata effettuata la 
caratterizzazione dello stato 
iniziale ? 

   

10.2 E’ stata effettuata l’individuazione 
delle specie vegetazionali 
significative ? 

   

10.3 E’ stata effettuata l’individuazione 
degli ecosistemi esistenti ? 

   

10.4 E’ stata effettuata l’analisi del 
paesaggio ? 

   

10.5 Sono stati individuati gli elementi 
di interesse e di rilievo presenti sul 
territorio ? 

   

10.6 Sono stati presi in considerazione 
scenari alternativi nelle soluzioni 
progettuali adottate per la 
formulazione del piano del verde 
dell’area in progetto? 

   

10.7 Sono stati effettuate indagini 
conoscitive sulla presenza di 
fauna nel sito direttamente 
interessato? 

   

10.8 Sono stati individuati negli 
elaborati la presenza degli 
ecosistemi naturali ed antropici ? 
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10.9 E’ stato valutato il grado dello 
stato di criticità attuale degli 
ecosistemi ? 

   

10.10 Sono state individuate le misure di 
mitigazione o compensative per 
risolvere tali criticità? 

   

 
 
 

ANALISI RISORSA INSEDIATIVA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

11 Valutazione sulla RISORSA 
INSEDIATIVA.  

   

11.1 E’ stata messa in evidenza la 
distribuzione spaziale degli 
insediamenti ? 

   

11.2 E’ stata messa in evidenza 
l’individuazione dei tessuti 
caratterizzanti ? 

   

11.3 Sono state valutate le possibili 
criticità sugli insediamenti in 
relazione alla mobilità? 

   

11.4 Come interagisce l’intervento con 
le caratteristiche funzionali degli 
insediamenti ? 

   

11.5 Altre analisi?    
 
 
 
 

ANALISI QUALITÀ URBANA 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

12 Valutazione sulla QUALITÀ 
URBANA: tessuto urbano, 
verde, mobilità ecc…  

   

12.1 La progettazione ha tenuto conto 
del tessuto urbano circostante? 

   

12.2 Delle tipologie architettoniche 
esistenti? 

   

12.3 Sono stati ipotizzati anche tramite 
elaborazioni tridimensionali e 
planivolumetrici l’inserimento dei 
nuovi oggetti architettonici? 

   

12.4 E nei rendeering è stato valutato 
lo scenario d’insieme futuro dei 
nuovi cromatismi scelti per le 
facciate? 

   

12.5 Sono state prese in 
considerazione le criticità e i punti 
di debolezza sul contorno 
esistente edificato e non? 

   

12.6 Quali sono le soluzioni di 
progettazione urbana adottate? 

   

12.7 Quali sono gli scenari possibili che 
sono stati valutati in alternativa 
alla progettazione scelta? 

   

12.8 E’ stata presa in considerazione la 
mobilità esistente? 
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12.9 E la mobilità di progetto 
ipotizzabile causata dalla nuova 
previsione? 

   

12.10 Quali misure di mitigazione per 
risolvere le criticità dei nuovi poli 
attrattori? 

   

12.11 Il verde urbano è stato progettato 
in modo integrato con quello 
esistente? 

   

12.12 E secondo lo stesso linguaggio 
dell’arredo urbano del resto della 
città? 

   

12.13 Se no , quali sono le motivazioni 
per discostarsi dal linguaggio 
presente già nella città? 

   

12.14 Sono previsti i certificati bianchi e 
certificati verdi? 

   

 
 

ANALISI SISTEMA RIFIUTI 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

13 Valutazione sostenibilità 
risorse: RIFIUTI  

   

13.1 Con quale progettazione si è 
pensato all’obiettivo di 
diminuzione dei rifiuti? 

   

13.2 Sono stati previsti all’interno delle 
aree di sedime più o meno 
condominiali la localizzazione di 
compostit per lo smaltimento rifiuti 
organici? 

   

13.3 Con quale progettazione si è 
pensato all’obiettivo di aumento 
della raccolta differenziata? 

   

13.4 Sono stati previsti all’interno delle 
aree di sedime più o meno 
condominiali la localizzazione di 
aree idonee per l’alloggiamento 
cassonetti raccolta differenziata? 

   

13.5 È stato ipotizzato l’aumento 
quantitativo di produzione dei 
rifiuti? 

   

 
 
 
 
 
 

SCELTA DEL METODO E MONITORAGGIO 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

14 Valutazione sulla scelta del 
metodo 

   

14.1 Come sono stati raccolti i dati per 
effettuare la valutazione integrata? 

   

14.2 Sono stati analizzati i dati già 
presenti all’interno delle 
valutazioni integrate e dei quadri 
conoscitivi dei PS e RU? 

   

14.3 Sono stati raccolti i dati dei sistemi    
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di gestione ambientale del 
Comune ?  
dati raccolti per la Certificazione 
ISO 14001 e EMAS e SA800? 

14.4 Dati anagrafici?    
14.5 Dati sulla mobilità?    
14.6 Dati presso soggetti gestori ( ATO 

acqua, ATO rifiuti, COSECA, 
Acquedotto del Fiora, Enel 
Telecom ecc…. 

   

14.7 Dati presso altri enti pubblici( 
Regione Provincia ASL, Rete 
Agenda 21 ecc…) 

   

14.8 E’ stato disegnato un programma 
di monitoraggio, contenente gli 
indicatori di verifica, relativo alla 
realizzazione della previsione  ? 

   

14.9 È stata prevista la fase ex ante del 
monitoraggio ? 

   

14.10 È stata prevista la fase del 
monitoraggio interim la 
realizzazione della previsione? 

   

14.11 Sono state previste azioni 
correttive nell’ipotesi che sorgano 
eventuali criticità e la non 
rispondenza degli effetti previsti 
nella valutazione? 

   

14.12 La fase ex post del monitoraggio 
potrà dirsi conclusa ai 12 mesi 
successivi alla fine lavori 
dell’interveto previsto? 

   

 
 

PARTECIPAZIONE E COMUNICAZIONE 
 

 
N° 

 
VALUTAZIONE/RISORSA 

SI/NO 
Rilevanza ai 

fini della 
valutazione 

GIUDIZIO 
I  inaccettabile 
A  accettabile 
C  completo 

 
Risposte 
Commenti 
Note 

15 Valutazione sulla partecipazione 
e comunicazione 

   

15.1 E’ stato predisposto il disegno di 
partecipazione? 

   

 Sono state indicate le fasi della 
partecipazione ? 

   

15.2 Sono state individuate le modalità 
di comunicazione? 

   

15.3 Sono stati individuati i soggetti 
effettivamente interessati? 

   

15.4 Soggetti istituzionalmente 
interessati nell’iter di approvazione 
dell’atto di Governo del territorio? 
( Regione, Provincia, URTAT, 
Bacino Ombrone, ecc…)   

   

15.5 Soggetti istituzionalmente 
interessati nell’iter dei progetti 
esecutivi che porteranno 
all’attuazione delle previsioni di 
piano.( Provincia, ARPAT, ASL, 
ATO acqua, ATO rifiuti, Vigili del 
Fuoco ecc…) 

   

15.6 Soggetti competenti alla 
formulazione di pareri 
intersettoriali comunali ( Settore 
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Opere Pubbliche e Infrastrutture, 
Vigili Urbani e Mobilità, Settore 
Ambiente, Settore Economico e 
Finanziario, Settore Turismo e 
Attività Produttive….) 

15.7 Soggetti privati interessati, se 
individuati all’interno dell’atto di 
governo del territorio, oppure,  se 
non individuati, soggetti privati 
organizzati in sedi circoscrizionali , 
in associazioni di quartiere, 
associazioni di categoria ( 
circoscrizioni, associazioni 
commercianti, artigiani, agricoltori 
ecc…) 

   

15.8 Nelle regole del disegno di 
partecipazione è stato messo in 
evidenza che chiunque manifesti 
interesse nelle fasi iniziali di 
partecipazione, sarà individuato 
come soggetto interessato nelle 
fasi successive? 

   

15.8 Sono state elencate le 
associazioni ambientaliste che 
potrebbero essere interessate al 
caso ? ( Comitati ambientalisti 
comunali, Legambiente, WWF 
ecc…) 

   

 
 
 
 
 
 
 
Art. 5 - Funzioni integrate del Garante della Comun icazione, Responsabile del 
Procedimento, Valutatore e Pianificatore 
 
Le f igure de l  Garante de l l ’ in formazione e de l  Responsabi le  de l  procedimento 

s tab i l iscono rapport i  d i  rec iproca in formazione e co l laborazione per  coord inare 

le  azion i  da in t raprendere;  ta le  a t t iv i tà  sarà in  s t re t ta  co l laborazione con i l  

p ian i f icatore ed i l  va lu ta tore,  i  qual i  ass icurano la  conoscenza effe t t iva e 

tempest iva de l le  fas i  procedura l i .  

Le funzion i  de l  Garante sono pr inc ipa lmente ind i r izzate a l l ’ in formazione a l  

pubbl ico at t raverso azion i  d i  comunicazione esterna,  a l  f ine d i  garant i re  la  

par tec ipazione d i  sogget t i  es tern i  a l l ’ammin is t razione procedente.       

 
 
 
 
Art. 6 - Modalità di partecipazione e comunicazione  
 
 
I l  pr imo at to  de l  processo  va lu ta t ivo cont iene i l  d isegno  o  programma del la  

va lu tazione,  l ’ ind iv iduazione degl i  a t tor i  co invo l t i  e  l ’ ident i f icazione degl i  

in teress i  e  degl i  e f fe t t i  a t tes i .  

La metodolog ia  ind ica l ’organizzazione del la  par tec ipazione,  def inendone i  

pr inc ipa l i  e lement i :  

•  F ina l i tà  
•  Contenut i  
•  Tecniche 
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•  Scadenze 
 
Al  f ine de l l ’ ind iv iduazione dei  sogget t i  e f fe t t ivamente in teressat i ,  le  par t i  soc ia l i  

e  le  assoc iazion i  ambienta l is te ,  da co invo lgere ne l la  concer tazione  e  qu ind i  

per  consent i re  la  mass ima par tec ipazione nel  r ispet to  de l l ’a r t .12 de l  

Regolamento Reg 4/R,  dovrà essere d i f fusa la  not iz ia  de l l ’avvio  de l  

procedimento d i  va lu tazione t rami te  avviso de l  Garante de l l ’ in formazione:  i  

sogget t i  che ch iederanno d i  essere co invo l t i  pot ranno par tec ipare a l  processo 

d i  va lu tazione in tegrata.  

Nel  caso in  cu i  non pervengano contr ibut i  e  segnalazion i  in  mer i to ,  i l  

Responsabi le  de l  Procedimento in  accordo con i l  garante de l l ’ in formazione 

procede a l l ’ ind iv iduazione dei  sogget t i  pr ivat i  in teressat i .  

Per  quanto r iguarda i  sogget t i  pubbl ic i  is t i tuzionalmente in teressat i ,  vengono 

ind iv iduat i  quel l i  ch iamat i  ad espr imere parer i  su l  procedimento d i  formazione 

del l ’a t to  d i  governo de l  ter r i tor io  (  Regione,  Provinc ia ,  URTAT, Bac ino 

Ombrone,  ecc…)  e  quel l i  che potrebbero dare de i  contr ibut i  anche in  v is ta  

de l la  redazione dei  proget t i  esecut iv i  che por teranno a l l ’a t tuazione del le  

previs ion i  d i  p iano.(  Provinc ia ,  ARPAT, ASL Vig i l i  de l  Fuoco ecc…) 

I  sogget t i  ind iv iduat i  vengono co invol t i  t rami te  r iun ion i  in format ive,  assemblee 

pubbliche. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Art. 7 - Strumenti della partecipazione 

 
I l  p iano par tec ipato s i  a t tua at t raverso una ser ie  d i  a t t iv i tà  t ra  i  dec isor i ,  i  

dest inatar i  e  tu t t i  i  gruppi  in teressat i ;  le  sce l te  p ian i f icator ie  vengono 

espl ic i ta te  in  luoghi  is t i tuzional i  (c i rcoscr iz ion i )  a t t raverso r iun ion i ,  

presentazion i ,  conferenze e comunicazion i .  E ’ poss ib i le  pera l t ro  operare 

at t raverso forum i t inerant i  o  laborator i  proget tua l i ,  poss ib i lmente in  luoghi  

appos i tamente ind iv iduat i  in  s i t i  r iconosc ib i l i  e  centra l i  de l la  c i t tà .  

Gl i  s t rument i  de l la  par tec ipazione,  o l t re  a  quel l i  is t i tuzional i  de l le  osservazion i ,  

sono rappresentat i  da i  rapport i  su l lo  s ta to  de l  processo dec is ionale e i  b i lanc i  

de l le  a t t iv i tà  connesse a i  p ian i  d i  azione.   

 

 
 
Art. 8 - Canali informativi preferenziali 
 
I l  Garante de l la  Comunicazione congiuntamente a l  Responsabi le  de l  

Procedimento per  l ’esp le tamento de l le  loro funzion i  u t i l i zzano nei  process i  d i  

va lu tazione in tegrata qual i  canal i  in format iv i  preferenzia l i :  
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1.  i l   S i to  in ternet  de l  Comune d i  Roccastrada www.comune.roccastrada.gr . i t  e  

de l la  Comuni tà  Montana del le  Col l ine Meta l l i fere www.cm-

col l inemeta l l i fere. i t ;  

2 .  pubbl icazione d i  avvis i  pubbl ic i ,  resocont i ,  es is t i  e  re lazione d i  s in tes i  

a l l ’a lbo pretor io  comunale e/o in  idoneo spazio in format ivo creato 

appos i tamente per  l ’ in formazione ambienta le ;  

3 .  l ’Uf f ic io  Stampa del  Comune d i  Roccastrada:  i l  Garante provvede a l la  

t rasmiss ione del le  in formazion i  da pubbl icare su i  quot id ian i  t rami te  

comunicat i  s tampa ;  

4 .  la  convocazione d i  r iun ion i  in format ive a i  sogget t i  pr ivat i ,  sogget t i  por ta tor i  

d i  in teress i  pubbl ic i ,  sogget t i  pubbl ic i  is t i tuzionalmente in teressat i ;  

5. Per iod ico de l l ’Amminis t razione Comunale.  

 
In  re lazione a l la  r i levanza del  Piano o Programma ogget to  d i  va lu tazione ta l i  

canal i  in format iv i  pot ranno essere u l ter iormente a l largat i  anche a pubbl icazion i  

su quot id ian i  d i  t i ra tura provinc ia le ,  reg ionale o nazionale.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Art. 9 - Contenuti della  relazione di sintesi 
 
Ai  sens i  de l l ’a r t .10 de l  Regolamento de l  9  Febbra io 2007,  n .4 /R la  re lazione d i  

s in tes i  ind ica:  

“a)  i  r isu l ta t i  de l le  va lu tazion i  ter r i tor ia l i ,  ambienta l i ,  soc ia l i  ed economiche e 

su l la  sa lu te  umana,  la  ver i f ica d i  fa t t ib i l i tà  e  d i  coerenza in terna e esterna;  

b)  la  mot ivazione del le  sce l te  f ra  so luzion i  d iverse o a l ternat ive,  ove 

suss is tent i ;  

c )  la  def in iz ione de l  s is tema d i  moni toraggio f ina l izzato a l la  gest ione de l l ’a t to  d i  

governo de l  ter r i tor io  e  a l la  va lu tazione del  processo d i  a t tuazione e d i  

rea l izzazione del le  azion i  programmate;  

d)  i l  rappor to  ambienta le  contenente le  in formazioni  d i  cu i  a l l ’a l legato 1 de l la  

d i r .  2001/42/CE.  

La re lazione d i  s in tes i  deve r iassumere in  breve ta l i  ind icazion i  con l inguaggio 

sempl ice e comprens ib i le   anche a i  sogget t i  non tecn ic i   protagonis t i  de l  

processo d i  par tec ipazione .  
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Si  r i t iene ut i le  forn i re  un ind ice d i  argoment i  da t ra t tare ne l la  re lazione d i  

s in tes i :  

 
1 .  Ri fer imento normat ivo 
2.  Ogget to  de l la  Valutazione In tegrata 
3.  Fas i  de l  processo d i  va lu tazione:  Sin tes i  de l  procedimento e 

ind iv iduazione sogget t i  in teressat i  
4 .  Risu l ta t i  de l la  Valutazione 
5.  Moni toraggio 
6.  Rapporto  ambienta le  

 
 
 
 
Art. 10 - Iter dei procedimenti 
 
In  genera le  sugl i  a t t i  d i  governo de l  ter r i tor io  format i  a  cura 

de l l ’ammin is t razione l ’avvio  de l  procedimento d i  formazione del l ’a t to  v iene 

effe t tuato a i  sens i  de l la  Lr t  1 /05 d i  cu i  ag l i  ar t ico l i   

Per  g l i  a t t i  su is tanza d i  par te  ino l t ra ta  a l  Comune viene ef fe t tuato regolare 

avvio  de l  procedimento a i  sens i  degl i  ar t .7  e  8  L241/90 con comunicazione a i  

sogget t i  in teressat i .  

Esegui te  le  is t ru t tor ie  pre l iminar i  da par te  degl i  u f f ic i  ambiente,  a t t iv i tà  

produt t ive e urbanis t ica,  l ’ammin is t razione può d isporre la  modi f ica e 

in tegrazion i  degl i  e laborat i  pervenut i  .A segui to  de l le  is t ru t tor ie  degl i  u f f ic i  

comunal i  su l le  in tegrazion i  success ivamente pervenute con le  modi f iche 

r ich ies te,  l ’ammin is t razione può r i tenere accogl ib i le  l ’ i s tanza dando avvio  a l  

procedimento d i  va lu tazione in tegrata ed a l la  nomina de l  Garante 

de l l ’ in formazione at t raverso de l iberazione d i  Giunta Munic ipa le .  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
Art. 11 - Operazioni di Monitoraggio 
 
I l  moni toraggio deve ver i f icare la  corr ispondenza degl i  e f fe t t i  a t tes i  ne l la  

va lu tazione,  prevedendo le  fas i  pre l iminar i  d i  moni toraggio f in  da l la  fase 

in iz ia le  d i  rea l izzazione del l ’ in tervento previs to  da l l ’a t to  d i  governo de l  

ter r i tor io .  

I l  moni toraggio va lu terà g l i  e f fe t t i  prodot t i  de l l ’a t to  d i  governo s ia  ne l la  fase d i  

rea l izzazione che ne l la  fase d i  u l t imazione del l ’ in tervento,  reg is t rando le  

eventual i  c r i t ic i tà  insor te  e  la  non r ispondenza degl i  e f fe t t i  previs t i  ne l la  

va lu tazione:  l ’u l t ima  fase de l  moni toraggio potrà  d i rs i  conc lusa a i  12 mesi  

success iv i  a l la  f ine lavor i  de l l ’ in terveto previs to.  

I l  s is tema d i  moni toraggio e la  va lu tazione  ex post  dovranno tener  conto de l  

grado d i  coerenza raggiunto r ispet to  ag l i  ob ie t t iv i  pref issat i ,  proponendo anche 

eventual i  so luzion i  va lu ta t ive mig l iorat ive per  i  process i  fu tur i  che 

l ’Amminis t razione dovrà sostenere.  
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Gl i  es i t i  de l  moni toraggio dovranno essere t rasmessi  anche a i  sogget t i  

in teressat i  a l  presente processo d i  va lu tazione.  

Con par t ico lare r i fer imento ag l i  es i t i  de l la  par tec ipazione,  a l la  conc lus ione d i  

ogni  procedimento i l  garante de l la  comunicazione promuove azion i  d i  

moni toraggio su l  funzionamento de l  serviz io  erogato e a ta le  f ine propone,  se 

necessar ie ,  azion i  corret t ive da apportare a l  presente regolamento a l  f ine d i  

o t t imizzare i  process i  d i  in formazione e d i  par tec ipazione dei  c i t tad in i .  
Ai  f in i  de l  moni toraggio de l le  present i  l inee gu ida,  a  conc lus ione dei  var i  

process i  d i  va lu tazione degl i  a t t i  d i  governo de l  ter r i tor io  ,  le  domande guida 

de l le  schede d i  va lu tazione d i  cu i  a l l ’a r t .4  pot ranno essere implementate e/o 

modi f icate con l ’ob ie t t ivo che ta le  s t rumento possa essere d i  supporto  e f fe t t ivo 

ne l  processo d i  va lu tazione.  

 
 
 
Art. 12 - Risorse finanziarie 
 
I l  Comune d i  Grosseto/Roccastrada ass icura a i  f in i  de l la  gest ione de i  process i  

d i  va lu tazione in tegrata adeguate r isorse f inanziar ie  a l  f ine de l l ’eserc iz io  

e f fe t t ivo ed ef f icace de l le  propr ie  funzion i .  

Nel  caso d i  a t t i  d i  governo d i  in iz ia t iva pr ivata ta l i  r isorse sono a car ico degl i  

is tant i  o  de i  sogget t i  a t tuator i :  in  par t ico lare dovranno essere a car ico d i  ess i  

tu t te  le  operazion i  previs te  da l  p iano d i  moni toraggio.  
 
 
 
Grosseto, 24 Aprile 2008 
  
Comune  di Roccastrada                                                                          Comune  di Grosseto 
(Arch.Anna Baglioni)                                                                            (Arch.Rossana Chionsini) 
 
 


